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Secretaria M un|C|paI dersalde Q:osv?dn;r?cias c;ﬁ:;ser:éo tomadas com relagao ao tratamentolprocedimento cirurgico

Jua ra-MT. do senhor Marcos Vinicius Silva de Oliveira.

Considerando a Decisao Interlocutéria proferida nos autos do Processo
n° 1001914-16.2021.8.11.0018, da 22 Vara Civel de Juara, que trata do Pedido de
Tutela Antecipada, determinando o tratamento adequado ao senhor Marcos Vinicius
Silva de Oliveira, qual seja, realizar o procedimento cirlrgico adequado (ld.
69564779).

Vimos por intermedio deste, nos termos do art. 13, X da Lei Orgénica do
Municipio, solicitar a Vossa Senhoria, que remeta a estes signatarios, informacdes
acerca das providéncias que serdo tomadas com relag&o ao tratamento/procedimento
cirirgico do senhor Marcos Vinicius Silva de Oliveira.

Observe-se que, em conformidade com a referida deciséo, fixou-se o
prazo de 05 (cinco) dias, para cumprimento, viabilizando, de modo prévio ou posterior,
as consultas médicas com especialistas das areas afins, além de medicamentos ou
qualquer outro tratamento que vier a ser prescrito em decorréncia da enfermidade, a
ser realizado por profissional especialista (cf. prescricéo ulterior), inclusive sendo
necessaria a utilizacdo da Unidade de Terapia Intensiva (UTI), assumindo todas as
despesas do tratamento em Hospital no Estado de Mato Grosso ou em outra Unidade
da Federacéao.

Na certeza de contarmos com vosso pronto atendimento, com vista de

nao cercear o exercicio da vereanca, fixamos o prazo de 5 (cinco) dias para resposta

do presente exp

| N @_) c
ér. Luciano A. de Oliveira Ver. J ercedés Galvao Filho
(Luciano Olivetto) (Zé Galvao)
Primeiro Secretario Vice-Presidente
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ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO
22 VARA CIVEL DE JUARA

Processo: 1001914-16.2021.8.11.0018.

" AUTOR: MARCOS VINICIUS SILVA DE OLIVEIRA

REU: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DE MATO GROSSO, MUNICIPIO DE JUARA

DECISAO INTERLOCUTORIA

A parte autora, requer novamente a concessdao de TUTELA ANTECIPADA para
compelir os requeridos a providenciarem imediatamente, ou no prazo de 48 (quarenta e oito)
horas, o procedimento cirurgico contido na prescricdo médica de Id. 69564779, ante o risco
iminente de agravamento da doenga do autor.

Vieram-me os autos conclusos para analise da tutela.

Nesta fase de cognigdo sumaria, estd demonstrado que, em tese, a situagio
narrada nos autos demonstra a necessidade do fornecimento do procedimento cirtrgico.

O fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagao, também esta presente,
pois se trata de medida necessaria para a manutengao da salde e vida de MARCOS VINICIUS
DE OLIVEIRA, configurando-se em medida que nao pode ser postergada ao exame final da

~lide, sob pena de se impor a mesma situacdo de insustentavel degradagéo, com risco a salde,

0
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fator que, ressalte-se, afasta a irreversibilidade do provimento, mormente quando a
antecipagéo pretendida tem carater de protegdo a vida, que se sobrepde a qualquer outro bem
em qualquer escala de valores.

Soma-se a essas circunstancias o fato de ser obrigagdo do Estado promover
politicas sociais e econdmicas que visem a redugao de doengas e de outros agravos a salide
da populagao (art. 196, CRFB), ndo sendo crivel admitir que o interesse econdmico daquele
seja imposto ao direito a saude destes, o que torna injustificavel que o paciente permanecga
aguardando medidas burocraticas para que seja submetido a tratamento necessario ao
restabelecimento de sua saude, sobretudo, quando este, por sua vez, prima facie, ndo tem
condigbes de custear, sponte propria, as despesas relativas a sua situacao, haja vista o custo
do tratamento.
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Nesse diapasdo, conforme se pronunciou a Egrégia Corte de Justica deste Estado
em decisdo proferida nos autos do recurso de Agravo de Instrumento n.° 97590/2007, do qual
foi relator o eminente Desembargador Sebastido de Moraes Filho:

“Dever é obrigacao, quanto basta. Se ndo ha orcamento, trata-se de desidia do ente
e, neste particular, todos sabem que existe a chamada suplementacdo orgamentaria,
perfeitamente aplicavel ao caso, sobretudo, quando se tem em mira a vida de uma pessoa,
bem supremo superior até ao chamado interesse publico.” (Fonte: sitio www.tj.mt.gov.br)

Sobre o assunto, a jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justiga assim ja
se posicionou:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
DIREITO LIQUIDO E CERTO. DIREITO FUNDAMENTAL A VIDA E A SAUDE.
FORNECIMENTO DE MEDICACAO. CANCER. DIGNIDADE HUMANA. 1. A ordem
constitucional vigente, em seu art. 196, consagra o direito a satde como dever do Estado, que
devera, por meio de politicas sociais e econémicas, propiciar aos necessitados ndo ‘qualquer
tratamento’, mas o tratamento mais adequado e eficaz, capaz de ofertar ao enfermo maior
dignidade e menor sofrimento. Precedentes: RMS 17449/MG DJ 13.02.2006; RMS 17425/MG,
DJ 22.11.2004; RMS 13452/MG, DJ 07.10.2002. 2. In casu, a impetrante demonstrou
necessitar de medicamento para tratamento de céncer, nos termos do atestado médico
acostado as fls. 11, o qual prescreve uso interno de Agrilyb. 3. Extrai-se do parecer ministerial
de fls. 146, litteris: ainda que nao tenha havido recusa formal ao fornecimento do medicamento
pela autoridade impetrada, o cunho impositivo da norma insculpida no art. 196, da Carta
Magna, aliado ao carater de urgéncia e a efetiva distribuigdo da droga pela Secretaria de

.. Saude, determinam a obrigatoriedade do fornecimento, pelo Estado do Parana, da medicagdo
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requerida. 4. As normas burocraticas ndo podem ser erguidas como o6bice a obtencédo de
tratamento adequado e digno por parte do cidadao carente, em especial, quando comprovado
que a medicagdo anteriormente aplicada ndo surte o efeifo desejado, apresentando o paciente
agravamento em Sseu quadro clinico. Precedente: RMS 17903/MG Relator Ministro Castro
Meira DJ 20.09.2004. 5. Recurso ordinario provido.” (STJ — 12 Turma, RMS n.° 20335/PR, Rel.
Min. Luiz Fux, j. 10.04/07, DJU de 07/05/07, p. 276)

A questdo ora em debate é tao singular que visando tutelar o direito a vida dos
cidaddos brasileiros o Egrégio Superior Tribunal de Justica vem flexibilizando as rigidas
normas de or¢gamento publico, permitindo que o juiz bloqueie verbas publicas para garantir o
direito a vida. Nesse sentido:
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MEDIDA CAUTELAR. MEDICAMENTO ESPECIFICO. RISCO DE MORTE. NAO
FORNECIMENTO PELO SUS. BLOQUEIO DE VALORES NECESSARIOS A AQUISICAO.
NAOAPLICACAO AO CASO DO ARTIGO 1°, § 3° DA LEI 8.437/92. MEDIDA CAUTELAR
PROCEDENTE. 1. Em exame medida cautelar interposta por Karem Patricia Maia Gomes cujo
pedido liminar de bloqueio de valores para compra de medicamentos foi concedido nos
seguintes termos: "Saliente-se, que desde agosto de 2005 o Estado ndo fornece a medicagéo,
descumprindo liminar concedida em antecipagdo de tutela, posteriormente confirmada por
sentenga. Ndo é razoavel, pelos principios de Direito e pela primazia da vida assegurada
constitucionalmente, para nao falar nos principios cristdos, que o Estado, ndo havendo durante
todo este tempo fornecido a medicagéo, se recuse a pagar os valores necessarios a compra

dos remédios de que a requerente necessita. Portanto, concedo a liminar, inaudita altera pars,
~ para determinar que seja feito o bloqueio do valor de R$ 8.725,20 expedindo-se o alvara para
‘sua imediata liberagcdo. Determino, outrossim, o destrancamento do recurso especial.”
Contestacdo do Estado do Rio Grande do Sul sustentando a existéncia de medicamento
equivalente ao solicitado pela requerente sendo ilegitima a sua pretensao, a liminar concedida
na presente cautelar detém efeito plenamente satisfativo em clara afronta ao artigo 1°, § 3° da
Lei 8.437/92; a norma do artigo 196 da Constituicdo Federal que assegura o acesso universal
e igualitario aos servigos e agbes na area da salde, pretende que se franqueie o ingresso no
sistema ao maior niimero de pessoas possivel. 2. Comprovado documentalmente nos autos
que ndo obstante a determinagéo judicial, o requerido ndo forneceu os medicamentos
determinados em laudo médico e encontrando-se a requerente, desde agosto de 2005, sem
receber o tratamento e em sério risco de morte, sem obter do Estado sequer a insulina comum
deve ser confirmada liminar que determinou o bloqueio de valores para tal fim. 3. A assertiva
do Estado de que o NPH possui efeito equivalente a Novorapid, com Caneta, Novopen e
Insulina Cantus além de Glucagen e agucar liqlido ndo infirma o laudo médico acostado aos
autos que afirma que a insulina NPH ndo produziré o efeito necessério ao controle da doenga
da requerente. 4. Ainda que o artigo 1°, § 3° da Lei 8.437/92 vede a concesséo de liminar
~contra atos do poder publico no procedimento cautelar, que esgote, no todo ou em parte, o
objeto da agdo, ha que se considerar que, tratando-se de aquisicdo de medicamento
indispensavel a sobrevivéncia da parte, impbe-se que seja assegurado o direito & vida da
requerente. 5. Medida cautelar julgada procedente. (STJ - MC 11120 - RS (200600184365) - 12
T. - Rel. Min. José Delgado - DJU 08.06.2006)

Assim, em consonancia com o entendimento jurisprudencial supramencionado, com
o qual comungamos, verifica-se que cabe aos requeridos providenciar o tratamento
especializado para a doenga indicada na pega vestibular do substituido processual, a uma,
porque consiste em obrigagdo decorrente dos preceitos insitos da Lei Maior garantir ao
necessitado o tratamento mais adequado e eficaz ao combate da doenga que a acomete; e, a
duas, porque a vida do paciente é o bem maior que ndo pode ser suprimida por um suposto
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interesse publico, mormente quando o tratamento em testilha se mostra o mais adequado para
o combate da doenga, razdes suficientes para o deferimento da medida postulada, nesta fase
inicial do procedimento.

FORTE EM TAIS FUNDAMENTOS DEFIRO o PEDIDO de TUTELA ANTECIPADA
na forma pleiteada na peticao inicial, para DETERMINAR ao ESTADO DE MATO GROSSO e
ao MUNICIPIO DE JUINA/MT providenciem o TRATAMENTO ADEQUADO ao Requerente,
qual seja, realizar o procedimento cirdrgico adequado (ld. 69564779) no prazo de 05 (cinco)
dias, viabilizando, de modo prévio ou posterior, as consultas médicas com especialistas das
areas afins, além de medicamentos ou qualquer outro tratamento que vier a ser prescrito em
decorréncia da enfermidade, a ser realizado por profissional especialista (cf. prescrigao

* . ulterior), inclusive sendo necessaria a utilizagdo da Unidade de Terapia Intensiva, assumindo

s

todas as despesas do tratamento em Hospital no Estado de Mato Grosso ou em outra Unidade
da Federagéo, para garantia da saude e vida do tutelado, devendo o requerido comprovar nos
autos o cumprimento desta, sob pena de bloqueio de verbas publicas para garantir o direito a
vida, sem prejuizo de outras sang¢des cabiveis ao caso.

Ciéncia ao Ministério Publico.
INTIMEM-SE pessoalmente o Secretario de Saude do Estado, bem como o

Secretario de Salde do Municipio de Juara para cumprimento da presente decisao.

Sem prejuizo das determinagdes supra, comunique-se a Secretaria de Estado de
Saude, pelo e-mail protocolojuridico@ses.mt.gov.br; e telefones (65) 3613-5310 e 3613-5330,
com cédpia da presente decisdo, para que tomem conhecimento e adotem as providéncias
necessarias para o seu imediato e efetivo cumprimento.

CUMPRA-SE, com urgéncia, servindo cépia desta decisdo como MANDADO,
CARTA PRECATORIA e OFICIO, se necessario.

As providéncias.

ALEXANDRE SOCRATES MENDES

- Juiz de Direito -
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